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Table 1. Examples of Criteria Used to Define the So-Called MLD From a Threshold Method, for Which the MLD is the Depth at Which
Temperature 7 or Potential Density oy Change by a Given Threshold Value, AT or Aoy, Relative to the One at a Reference Depth (Zp)"

Author and Area Studied Profiles MLD Threshold Criterion Lot Criterion Choice
Sprintall and Roemmich [1999], ind AT =0.1°C 10 m direct observation of more than
Pacific Ocean Aoy = %i;' AT with AT=0.1°C 1000 profiles
Kara et al. [2000b], Global Ocean ave AT =0.8°C 10 m statistical comparison with
Aoy =ay (T+ AT, S) — oy (T, S) with AT = 0.8°C Ocean Weather Station data
Monterey and Levitus [1997], ave AT =0.5°C 0 m Aoy corresponds to water mass characteristics
Global Ocean Aoy =0.125 kg m~> of subtropical mode water in North Atlantic
AT corresponds to Aoy within 17 to 19°C
and §= 35 PSU
Brainerd and Gregg [1995], ind  Agy=0.05t0 0.5 kg m > 0 m direct observation of overturning length
Pacific Ocean
Suga et al. [2004], ind Acy=0.125 kg m~* 10 m arbitrary
North Pacific
Thomson and Fine [2003], ind Aoy =0.01to 0.03 kg m* 2.5 m arbitrary
North Pacific
Weller and Plueddeman [1996], ind  Aogg=0.03 kg m* 10 m arbitrary
North Pacific
Schneider and Miiller [1990], ind Aoy =0.01 or 0.03 kg m™* 2.5 m corresponds to subjective estimate of MLD
Tropical Pacific
Obata et al [1996], Global Ocean ave AT =0.5°C 0 m arbitrary
Thompson [1976], North Pacific ind AT =0.2°C 3 m arbitrary
Spall et al. [2000], North Atlantic ind AT =0.5°C 0 m arbitrary
Foliz et al. [2003], Tropical Atlantic ind A7 = 0.5°C 0 m arbitrary
Rao et al. [1989], Indian Ocean ind AT =1°C 10 m arbitrary

“The type of profiles investigated by the author is also mentioned, “ind” for individual and ““ave” for monthly averaged profiles, and the way they
choose their criterion.

Montegut et al. 2004
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e Seleccionar un criterio Unico para la definicion de PCM

e Obtener mapas estacionales para describir su variabilidad

e Comparar la PCM con la profundidad del Maximo Subsuperficial de
Fluorescencia (MSSF)

DATOS ) | :—-}@

e Para elegir un criterio Ginico de estimacién de PCM: erecpracef /TN
Estaciones CTD de tres cruceros (80 estaciones CTD) L Varea L Evaponcln
Estimaciones visuales de PCM (122+15)

e Para obtener mapas estacionales de PCM: " e e de mezeta
Base de datos historica (de World Ocean Database - 3 | Picnaclina
WOD13-) sl
Base de datos regional (BarDO) océano
Marco de tiempo: 1984-2013 \ Frofunde
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Segura et al. 2013
estimaron el espesor de
la PCM para las mismas
tres campafas GEF
Usaron el método de
Brainerd y Greg et al
(1995). El rango de

2m a 135m

coincide con los
estimados aqui.
Nosotros comparamos
varios criterios de
definicion, testeamos
con PCMv y generamos
mapas estacionales
usando una base de
datos independiente,

« Datos para obtener un inico criterio para
estimar la PCM

GEFPATA &
GEFPAT-Z
GEFPAT-] -

En primer lugar los
perfiles homogéneos
fueron identificados y
extraidos de las bases
de datos de CTD a
partir de un criterio
basado en la densidad
potencial (diferencia
entre superficie y fondo

<0.015Kg/m3)



Criterio Variable Umbral Profundidad de

referencia
1 Umbral (Arg) | Densidad potencial (a4) | Aoy = 0.04kg/m” ZRer. = 2.5m.
2 Umbral {Aay) | Densidad potencial (ay) | Aoy = 0.05kg/m® Zpet. = 2.5m
3 Umbral (Aeoy) | Densidad potencial (a5) | Aoy = 0,0Thg/m?* LRep. = 2,5m.,
4 Umbral (Aoy) | Densidad potencial (ag) | Aoy = 0.10kg/m?® Lrer. = 2.5m.
5 Umbral (Aag) | Densidad potencial (7y) | Arp = 0,15kg/m? ZRet. = 2,5m.
6 Umbral (Arg) | Densidad potencial (04) | Aog = 0.04kg/m” Z ey, = 10im.
T Umbral (Aoy) | Densidad potencial (a5) | Aoy = 0,05kg/m?* L ey, = 10m.,
o] Umbral (Aay) | Densidad potencial (g5) | Agy = 0.07kg/im? Aper. = W,
9 Umbral (Acg) | Densidad potencial (7y) | Amp = 0,10kg/m* ey, = 10m.
10 Umbral (Aog) | Densidad potencial (o) | Aoy = 0,15kg/ m> = 1.

=0.07Kg/m3 10m

Para los 122 perfiles de GEF 1, 2 y 3 el criterio Unico
estima un promedio de PCM de (39.6 m +/- 9.1 m)
vs. 40m del visual es el de menor error (AEM)
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- Mapas estacionales de PCM

Estacion | Cantidad de perfiles | Cantidad de perfiles Cantidad de perfiles
totales luego del filtro (%) | con capa de mezcla (%)
invierno 2187 465 (21.3%) 158 (7.2%)
otonio 1941 465 (24.0%) 304 (15.7%)
verano 2785 979 (35.2%) 881 (31.6%)
primavera 1984 743 (3TA%) 416 (21.0%)
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- Mapas estacionales de PCM

Estacion | Cantidad de perfiles | Cantidad de perfiles Cantidad de perfiles
totales luego del filtro (%) | con capa de mezcla (%)
invierno 2187 465 (21.3%) 158 (7.2%)
otonio 1941 465 (24.0%) 304 (15.7%)
verano 2785 979 (35.2%) 881 (31.6%)
primavera 1984 743 (3TA%) 416 (21.0%)
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Figura 3.11: Valor interpolado de la PCM (m) para invierno (a), prima-
vera (b), verano (¢) y otono (d). Se utilizaron sé6lo los perfiles que presentan
capa de mezcla del set de datos historicos descriptos en la Seccion 2.1.2] En aste-
riscos negros se muestran los puntos que se utilizaron para interpolar los valores
de PCM usando el método Kriging.



Campana GEF 1-Octubre 2005
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Conclusiones

El criterio Unico fue aplicado a las transectas Mar del Plata y José Ignacio
de STSF 2013 y los resultados fueron optimos con diferencias del orden
de 10m. Se destaca que la region al Norte de 35S no fue usada para
ningun calculo o validacion por considerarse una region muy compleja en
terminos de intrusiones y lentes de baja salinidad.

Se obtuvieron mapas estacionales de PCM utilizando el set de datos
historicos y el criterio Unico. Durante el verano (la estacion que cuenta con
mayor cantidad de datos) se encontr0 que casi todos los perfiles no
homogéneos de la PCA poseen una PCM casi constante en su
distribucion espacial en la plataforma con un valor promedio de 30m +/-
9,1m mientras que para el resto del afio se encuentra una diferencia en la
columna de agua entre la region norte y la sur de la PCA (aprox. en 47°S).
Este resultado estd de acuerdo con el calentamiento diferencial de la
plataforma norte y sur observada en otros trabajos previos.



Financiamiento Romero y Charo:
PROYECTOS PIDDEF Mnisterio de Defensa 47112 (V.Giunta 2afios de Beca de capacitacion profesional PIDDEF) y 48/12
PROYECTOS Romero ESCM/UNDEF ( ESCM2015 y UNDEF2017)

Avistaje de delfines nadando en la proa del ARA Puerto Deseado durante la Campaia STSF-
2013. Foto cortesia Daniel Valla
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