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RESUMEN: En el presente trabajo se analizan las resultados da 27 campanas estacionales de evaluacion de meruza que tuvieran
lugar entre los afos 1980-1989, en su mayoria efectuadas a nivel binacional entre la Republica Oriental del Uruguay y la Repdblica
Argentina, en el Ambito de la Comision Técnica Mixia del Ric de la Plala y su Frente Maritimo (CTMFM). De tales campafas oni-
camenite 4 corespondon al verano, cuando el recurso presenta su menor abundancia dentro de la Zona Comun de Pesca (ZCP) y
resulta minima la actividad pesquera; 9 se realizaron en olofio, época en la cual se registraron las maximas biomasas medias de
merluza, gua en ese perfodo presenta concentraciones reproductivas fundamentalmente en aguas del Seclor Uniguayo de la ZCP,
7 durante ol inviemo, asimismo con biomasas muy elevadas: y también 7 en primavera con valores medios de blomasa més altos
gQue en verana pero menores que en ofofio & invierno. Los resultados de tales campanas sa analizarcn discriminadamente por Seclor
de la ZCP, a afectos de avaluar en cada uno de ellos la importancia do distintos aspaclos que pueden ser consideradas coma "apor-
tas de riqueza icticola” del recurso a efectos de una equitativa distribucion de los volumenes de caplura por pais, en el contexto de
lo espocificado par loa Articulos 74 y 82 del Tratado del Rio de [a Plata y su Frente Maritimo. Los aspectos estacionales de refe-
rencia seleccionados por los aulores, y analizados discriminadamente para cada sector de la ZCP, fuaron los siguientas: biomasa
{otal de merluza, biomasa de ejemplares adultos de la especie. densidad total, densidad de adullos, randimiento de adulios (an Kg'h),
nimero de individuos juveniles y densidad de ejemplares juveniles. Durante el periodo de zairm pesquera de 1a meriuza (comaspon-
diente a otofio, Inviama y primavera), en &l Sector Norte de la ZOP se registraron blomasas tolales y de adultcs similares a las del
Sector Sur las denshdades tolales y de adultos fueron claramente superiores; los randimientos de fallas comerciakes resullaron tanm-
bign por lo general mds altos en otofio v primavera, pero no en inviemo; en tanto el nimero ¥ densidad de juvanilas (Aspeclos aso-
cladas a un drea de cria) fue nolablements mas elevado, posiblements debldo a que &n &l Sactar Norto se regisiraria la mayor drea
reproductiva da la especie dentro de la ZCP.

Palabras clave: meruza, campafias de evaluaciin, biomasa, densidad, rendimiento, nimero y densidad da juveniles, Seclor nane
¥ sUr

SUMMARY: ANALYSIS OF THE INFORMATION EMANATED FROM 27 HAKE ASSESMENT SEASONAL SURVEYS BY SEC-
TORS OF THE ARGENTINE-URUGUAYAN COMMON FISHING ZONE (PERIOD 1880-1988). Tha present paper analyses resulls
of 27 hake assassment seasonal surveys carmed out in the years 1980-1980, mainly jointly batwean Liniguay and Argentina, with the
Comisién Técnica Mixia dal Rio de la Piata y su Frente Maritimo (CTMFM) -Jaint Technical Commission of the Rio de la Plata and
its Maritime Front. Among this surveys, only 4 comespond to Summer whan the resource ks less abundant within the Commaon Fishing
Zone (GFZ) and when fishing activity is minimum. Nine surveys were carried out in Autumn, when maximum average biomass of
hake was registered, presenting reproductive concentrations mainly in Uruguayan walars within the CFZ. Seven surveys were carrad
oul in Winter with a very high biomass as well. Other seven surveys were camied oul in Spring, with mean biomass values higher
than In Summer bul not so high than in Autumn and Winter. The results of thess surveys were analysed discriminalonly by sectors
niorth and south of the GFZ, with the purpose of evalualing in each of them the importance of different aspects Ihal may be conside-
red as “fishing wealth contributions”, aimed al a fair distribution ol the catch volumes by country in the frame of Articles T4 and 82 of
the Trealy of the Rio de la Plata and its Maritima Front. Tha refarence seasonal aspects selected by the authors, and analysed dis-
criminatorily by sectors of the CFZ, were the following: hake tofal blomass. adull species biomass, tolal density, adult density, adult
caich per unitsd of sffort (in Kgh), number of juveniles and juvenile density. Along Winter, Autumn and Spring (i.e. the fishery sea-
son) biggest blomass total and of adults were lound in the norh sector of CFZ. Also in this sector were found the higher densilies
total and of the commercial lengths. Something similar happens with the CPUE for commercial kengths in Autumn and Spring, but not
in Winter. Number and densities of Juveniles (related with spawning and nurseny areas) were specially bigger in the narth sactor than
in the south sector of the CFZ.

Key words: Hake. assessment surveys, biomass, density, cpue, number and density of juveniles, north and south seclors ol CFZ

INTRODUCCION

La meriuza (Merluccius hubbsi) se distribuye
en una amplia zona del Atlantico Sudoccidental.
Dentro de su area de distribucidn realiza migracio-
nes estacionales relacionadas a cambios en las
condiciones oceanagraficas (Angelescu y Prenski,
1987, Podesta, 1989) y a cambios tréficos y repro-

1 Este wrabajo fue preseniado en sl Décimagquinto Simpaosio
Cienlifico de la CTMFM, noviembre de 2000.

ductivos (Angelescu et al., 1958; Otero et al., 1982;
Otero, 1986; Ubal, 1986, Grundwaldt, 19886,
Angelescu y Prenski, 1987, Ubal ef al, 1987a,
1987b, 1987¢c; Sanchez, 1991).

Esta especie presenta dos principales zonas
de reproduccion y cria: una al sur, situada frente a
Isla Escondida (Patagonia Central, Argentina) en
verano (diciembre a febrero) y otra al norte del
frente ocednico del Rio de la Plata en otofio = invier-
no (marzo a junio), con sus correspondientes areas
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de cria (Ehrhardt et al, 1977, 1979; Rey y
Grundwaldt, 1986; Nion ef al, 1986; Angelescu y
Prenski, 1987; Bezzi y Dato, 1993; Ray et al., 1996).

Como resultado del drea de cria &n al sector
norte, los individuos de talla menor de 25 cm se
encuentran durante todo el afo entre los 35°00" -
3700’ de latitud sur y entre los 70 y 150 m de pro-
fundidad (Ubal ef al, 1987b; Rey et al, 1996;
Morbis y Galli, 1999), pudiendo alcanzar latitudes
aun menores (Haimovici et al., 1993).

En cuanto al drea de cria situada mas al sur,
en carcanias de |sla Escondida (41°00°S-43°00'S) los
juveniles se encuantran a profundidades menores de
80 (Angelescu y Prenski, 1987). Di Giacomo et al.,
(1993) sugieren que la merluza del Golfo San Matias
por su épaca de reproduccion y las caracteristicas de
la migracion determinarian otro stock. Por otro lado,
Torres et al. (1998), en base al andlisis biométrico de
los anillos del ololito durante su primer ano de wida,
proporcionan la evidencia de que en el frente oceani-
co del Rio de la Plata existen al mencs dos grupos
que denominan “stock norte” y grupo de mezcla.

La merluza es el principal recurso pesquero
explotado por la flota uruguaya dentro de aguas

oceanicas frias y profundas de la Zona Comun de
Pesca Argentino-Uruguaya (ZCP), y también uno
de los mds significativos para la fiota argentina que
lo captura dentro de dicha zona y al sur de la
misma.

La ZCP fue establecida por el Art. 73 dal
Tratado del Rio de la Plata y su Frente Maritimo
(suscripto en 1973 entre la Republica Argentina y
la Republica Oriental del Uruguay), y abarca tanto
gran parte de la jurisdiccion maritima uruguaya
(Sector Norte de la ZCP) como una superficie simi-
lar en aguas argentinas (Sector Sur de la ZCP) tal
como resulta de la Figura 3. En toda la extension
de dicha ZCP pueden operar libremente buques de
una u ofra bandera.

Los desembargues anuales en el periodo
1976-1997 fluctuaron entre 100.000 y casi
200.000 toneladas por parte de ambos paises
dentro de esa Zona, con una notable disminucion
posterior a valores que entre 1999 vy 2001 estu-
vieron en el orden de 30.000 a 50.000 toneladas
(Tabla 1 y Figura 1).

En cuanto a los desembargues argentinos
de merluza al sur de la ZCP, solo se dispone de

Tabla 1: Desembargques realizados por Argenting y Urnuguay, discriminade por zonas y desembargue fotal

(miles de toneiadas) de meduza.
Uruguay  Argentina  Sub-Total  Argentina Total Total
AfOS en ZCP)  (enZCP)  (enZCP)  (fuera ZCP)  Argentina  Ambos Paises
1976 N 7141 1258 600 1749 66,6
1977 25 1480 1705 1338 281 8 3043
1978 413 1519 18372 1803 3412 3825
1979 57.1 124 5 181.6 246.4 370,9 4280
1880 623 104.6 166,9 1728 2774 3397
1981 923 545 1468 1742 2287 221.0
1982 68.0 59,3 127.3 226 2819 M55
1883 79.7 818 1615 1753 2571 3368
1984 65.1 498 1149 1334 1832 2483
1985 97.2 56,0 153.2 2033 2583 3865
1986 86,2 ar.7 173.8 182.9 2706 3568
1887 B37 B39 167.6 2202 304 mye
1588 80,7 525 1232 2335 28960 »BET
1989 893 308 100,1 2635 204 3 63,6
1990 55,8 526 108,4 2076 3502 4080
1091 959 965 1924 28 403 5052
1892 74,5 895 164,0 2853 3748 4493
1993 699 55,0 1258 386,0 4420 5119
1994 57,0 57.2 1142 387 8 4450 502.0
1995 57,8 58,9 116,8 5250 5839 541.8
1995 =T 75,8 1337 w3 -] 5497.6 B55.5
1987 48 4 678 1162 57 a 8857 5341
1908 49,1 243 734 4343 4588 507,7
1999 34 45 358 07,6 3121 435
2000 72 29 301
2001 278 219 7
TOTAL 1976-1999 1494 0 17825 3287 4 6588, 1 BaB0 6 [T
% del TOTAL 1976-1999 SN EZN 333 eET  sao 100,0

% de la ZCP 1976-1999 ___ 455 545

100.0




informacion estadistica para el periodo 1976-1999,
Dentro de ese lapso oscilaron entre 175.000 y casi
600.000 toneladas, y promedialmente representa-
ron un 66,7% de la captura de la especie por parte
de ambos paises en el total de su area de distribu-
cidn, tal como resulta de la ya mencionada Tabla 1.
En la misma tabla se observa que, dentro de la
ZCP, los desembarques uruguayos fueron apenas
un 15,1 % de la captura total del recurso, y los
argentinos un 18,2%. Es decir que, para el periodo
considerado, alrededor de 2/3 de las capturas lota-
les de la especie fueron realizadas por la fiota
merlucera argentina fuera de la ZCF, con la conse-
cuente incidencia en cuanto a mortalidad por
pesca (F) y descensos en los rendimientos propios
del recurso.

La Figura 2 muestra que los desembarques
de merluza por parte de Argentina y Uruguay en
toda su drea de distribucién prasentaron una ten-
dencia general creclente desde 1976 (con 186,6
miles de toneladas) hasta un maximo en los anos
1995, 1996 y 1997 durante los cuales se sobrepa-
saron las 600.000 toneladas anuales. Tal situacion
probablemente afecté al recurso, dando lugar a
una brusca caida de los desembargques hasta ape-
nas 343,5 mil toneladas en 1999, Ultimo afo para
el cual se dispone de datos sobre los desembar-
ques argentinos fuera de la ZCF.

En la misma figura puede observarse que
los desembarques totales argentinos durante el
periodo, muy superiores a los de Uruguay, presen-
taron tendencias casi identicas a las de la captura
total. Por el contrario los valores correspondientes
a la flota merlucera uruguaya, con capturas planifi-
cadas en el marco del Plan de Desarrollo
Pesquero a comienzos de la década de 1970, se
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mantuvieron relativamente estables de acuerdo a
lo previsto, por lo general en el orden de unas 50
mil a casi 100 mil toneladas anuales

Cuando un recurso pesquero es explotado
por varios paises resulta conveniente la asigna-
cion de cupos de captura. La asignacién de cuotas
por pais, por region, por emprasa, por buque, etc.,
ha sido objeto de variados trabajos de investiga-
cién. Asi por ejemplo pueden ser utilizadas para
reducir la sobreexplotacién de los recursos pes-
queros; para racionalizar las dimensiones y carac-
teristicas de las fiotas; a fin de evitar ineficaces
distorsiones socioecondmicas y de infraestructura;
para mejorar la longitud media de desembargue y
la calidad del producto pesquere; para implemen-
tar politicas de desarrollo regional en un cierto
pais, tal como se ha hecho en Alaska dentro del
modelo de las “Community Quotas” (Ginter, 1895;
Welch, 1997, Keen, 1983; Matthews, 1893); a
efectos de incrementar la rentabilidad de las flotas
y por ende la recaudacién de impuestos por parte
del Estado; para alcanzar objetivos sociales, eic.

También cabe sefalar gque la cuotificacion
puade llevarse a cabo ya sea mediante las “Input
Quotas” (IQ) que establecen un tope maximo
sobre &l nimero de las unidades pesqueras, su
poder de pesca, numero de dias autorizados en el
mar, etc. a fin de limitar el esfuerzo de pesca
(Townsend, 1992; Lindner, 1994); o bien las
“Output Quotas® (0.Q) que consisten exclusiva-
mente en fijar los montos de captura autorizados a
cada uno de los participantes que (cuando no se
establecen cupos individuales) compiten por
alcanzar antes que sus rivales un maximo porcen-
taje de la Captura Total Permisible (TAC) estable-
cida, antes de que la misma sea alcanzada y an

Uruguay
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Fig. 1. Marluza, desembargues por pais an la ZCP




14

desembangue

[en miles de toneladas)

AEREER

e

-]

ﬂEDH

Fig. 2. Merluza, desambarques lotalas por pais

consecusncia por ese ano se clausure la pesque-
ria (Caddy y Mahon, 1995). En el caso de las 0.Q),,
la cuota parte puede ser un monto fijo, o bien un
determinado porcentaje de la TAC total, que pudie-
ra variar de afo en ano.

A fin de optar por una u otra allernativa debe
sefalarse que las |. Q. son dificimente aplicables
a flotas muy heterogéneas, integradas por buques
con diferente poder de pesca de modo que el
esfuerzo pesquero no es féacil de estandarizar. Las
0.Q., en cambio, implican mayores problemas
logisticos de contralor, especialmente en paises
con multiples puertos de desembargue donde sea
dificil la adecuada estimacién de las capluras. La
no cudtificacion entre las partes inleresadas de |a
TAC total tiene el inconveniente de proveocar inefi-
clenclas y distorsiones sociales o econdmicas,
puas llevan a sobredimensionar el esluerzo de
pesca o la inversion pesquera (“capital stuffing”) a
fin de ser mas eficaz gue los compelidores.

Sobre el tema de la distribucion por cuotas
de los recursos pesqueros dentro del Uruguay
estdn publicados los trabajos de Shotton (1998),
Arena (2000), Arena y Rey (2000), Bertullo (2000)
y Mion (2000).

El manejo racional de los recursos pesque-
ros dentro de la ZCP corresponde a la Comisidn
Técnica Mixta del Rio de la Plata y su Frente
Maritimo (CTMFM, creada por &l Articulo 80 del
Tratado), y tanto a nivel nacional como en ese
ambito se han adoptado diversas medidas de pro-
teccion del recurso merluza. En tal sentido la nor-
mativa juridica uruguaya y las Resoluciones de la

CTMFM preven las siguientes medidas de manejo
para el recurso merluza:

— Definicion de una categoria de flota merlucera
uruguaya, abocada a la captura de merluza y
su fauna acompanante, la cual no podra operar
an &l Rio de la Plata ni desembarcar especies
costeras en particular las declaradas plena-
mente explotadas (Art. 16 del Decreto
149/1997).

— Se declara la meruza como especie plena-
mente explolada (Arl. 36) lo cual implica cerrar
la pesqueria (Ar. 35), es decir que no se otor-
gardn nuevos permisos de pesca y que los
buques actuales no podran ser sustituidos por
unidades con mayor poder de pesca o cuyos
desembarques superen el promedio de las
capluras histdricas de la unidad sustitluida (Ar.
14).

— Se eslablece en 35 cm de longitud total 1a talla
minima de desembarque y comercializacion de
la merluza (Art. 43 del Decreto 149/1997).

— La categoria de bugues merluceros operara
con redes de arrastre de fondo con portonas y
una luz de malla no mayor de 120 mm enire
nudos opuestos en cualquiera de sus pafios
(Articulos 40 a 43).

— Se establece el caracter obligatorio y de decla-
racion jurada de los panes de pesca, que se
entregaran dentro de las 24 horas posteriores
al término de cada viaje con informacidn veraz
y completa. Toda infraccion u omision sera
considerada falta grave (Art. 28).



- Segun resolucion 7/18987 de la CTMFM queda
prehibida la pesca al arrastre de fondo para
pesqueros de cualquier tipo que tengan mas
de 30 m de eslora, en un area de la ZCP que
corresponde en general a profundidades infe-
riores a 70 m, donde seria mayor el “bycatch”
de especies costeras plenamente explotadas.
Posteriormente se llevd esta norma a bugues
de mas de 28 m de eslora.

— Por resalucion 6/2000 de la CTMFM se crea un
area de veda al arrastre en aguas oceanicas
carcanas a la cosla, destinada a proleger
durante &l verano concentraciones de juveniles
de pescadilla, recurso extraido como fauna
acompanante por la flota merlucerz.

— Diversas resoluciones de la CTMFM ajustadas
para las diversas eslaciones en anos sucesi-
vos, tendentes a proteger juveniles de merluza
mediante la creacién de dreas de veda. La
localizacion y dimensiones de tales dreas vari-
an en cada caso alento a la alta dinamica oce-
anografica de la zona, y son establecidas
mediante campanas de investigacion previas.

— Establecimiento a nivel binacional de una
Caplura Total Permisible de 200.000 toneladas
de meruza dentro de la ZCP (Res. CTM
3/1979), reducida luego a 100,000 toneladas
ante indicios de disminucion del recurso (Res.
CTM 9/2000).

En particular esta Gltima normaliva responde
a que dentro de las funciones de la CTMFM figura
la fijacién de los volimenes de caplura por especie
y su distribucion entre las Partes, asi como su ajus-
te periodico, junto con el establecimiento de nor-
mas y medidas relativas a la conservacion, preser-
vacion y racional explotacién de los recursos vivos,
o la proteccion del medio manno en la zona de
interés comtn.

El Articule 74 del Tratado establece gue
“Los volimenes de caplura por especies se distri-
buiran en forma equitativa, proporcional a la rigue-
za icticola que aporta cada una de las Partes, eva-
luada en base a criterios cientificos y econdmicos”.
Ademads, el literal a) del Articulo B2 del Tratado
destaca como uno de los cometidos de la CTMFM
“fijar los volimenes de captura por especie y distri-
buirlos entre las Panes, de conformidad a lo esta-
blecido en el Articulo 74, asi como ajustarlos perid-
dicamenta”.

De lo expuesto resulta evidente que el pro-
pio Tratado manda establecer “criterios cientiticos
y economicos™ de los respectivos “aportes”, tarea
en la cual la gestion de politica pesquera debiera
estar respaldada en los investigadores a fin de pro-
porcionar el sustento cientifico necesario.
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En tal sentido los autores interpretan que el
“aporte” a la pesqueria de merluza que hace el
Sector Uruguayo de la ZCP (denominade Sector
Morte en el presente trabajo) serfan las ventajas
que significa para la flota argentina poder pescar
en esas aguas de jurisdiccion uruguaya, donde por
gjemplo se registran determinadas densidades o
rendimientos de longitud comercial, en tanto se
daria algo similar en forma reciproca para el Sector
Argentino (Sector Sur en el lexto).

Por eso en el texto se sugieren diversos cri-
terios que pueden ser considerados como “apor-
tes” los cuales fueron oportunamente aprobados
por la Delagacion Uruguaya de la CTMFM. Tal
planteo se realizo respecto a la merluza; aunque
sgé enfiende que dichos criterios debieran ser
constantes, indapendientemente de la especie
analizada.

De todos modos lo cierto es que adn no ha
habido pleno acuerdo respecto a cuales debieran
ser tales criterios, imprescindibles segun el
Tratado para distribuir entre las Partes los volume-
nes de captura por especie, referidos a la merluza
en el caso del presente trabajo. Tampoco ha habi-
do una definicidn a nivel politico en cuanto a como
hacer jugar cada uno de tales aportes (eventual-
mente asignandoles diferente importancia) o al
desarrollo de un modelo de asignacion de cupos
por pais del volumen de captura total.

Asimismo cabe sefalar que el monto total
de las capturas es un tema dificil de definir exclu-
sivamente a nivel cientifico, pues al establecer los
niveles de explotacion de un recurso deben tener-
se en cuenta no solo aspectos bioldgicos asocia-
dos a la sustentabilidad a largo plazo del mismo,
sino ademas aspectos sociales, economicos, eti-
cos (por ejemple en el caso de la proteccion de las
ballenas}, geopoliticos, elc., aspectos todos ellos
que implican una toma de decisiones a nivel paliti-
co.

En el terreno cientifico se realizaron diver-
s0s intentos de estimacidn del rendimiento maximo
sostenible de la especie, no sdlo en el Ambito del
Instituto Macional de Pesca del Uruguay (Rey et
al., 1987), sino incluso llevando la informacidn
estadistica y bioldgica necesaria a la Universidad
de Lowestoft (Inglaterra) y con el asesoramiento
de John Pope, experto de FAO e investigador en
dicho Instituto. Ambos estudios se llevaron a cabo
mediante el Andlisis de Poblacién Virtual. De todos
modos persisten grandes dudas sobre los resulta-
dos obtenidos, pues como ya se senalara la mer-
luza es un recurso migratorio integrado por vanas
poblaciones (cuyos parametros biologicos pueden
ser distintos); porque se ignora si dentro de la ZCP
las capturas inciden sobre una o varnas de esas
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poblaciones; y debido a que sdlo se disponia de
informacion actualizada correspondientes a la
ZCP, en lanto nunca se dispuso de datos relevan-
tes para una corrida del VPA que abarcara la dis-
tribucion de la especien al sur del 417 S, pese a
que alli pudiera encontrarse en ciertas épocas del
afio una substancial fraccidn de las poblaciones
del recurso que son pescadas dentro de la ZCP.

OBJETIVO

El objetivo del presente trabajo es sugerir
diferentas criterios que pueden ser considerados
como “aportes” de cada pais a |a “riqueza icticola”
da marluza en la ZCP, a efectos de contribuir a la
aplicacién del Art. 74 del Tratado, relativo a la dis-
tribucidn entre las Partes de los volimenes totales
de captura de la especie dentro del area de refe-
rencia.

En tal sentido se seleccionaron los siguien-
les criterios:

- Biomasa total de merluza en la ZCP (tonela-
das)

- Biomasa de ejemplares adultos (toneladas)

- Densidad total (toneladas por milla ndutica
cuadrada)

- Densidad de adultos (toneladas por milla ndu-
tica cuadrada)

— Rendimientos pesqueros de ejemplares adul-
tos (kilogramaos por hora)

- Numero de juveniles (numero de individuos por
milla nautica cuadrada)

- Densidad de juveniles (toneladas por milla
nautica cuadrada)

Obviamente para obtener avances en las
negociaciones entre las Partes respecto a la asig-
nacion de los cupos por pais, tales criterios debie-
ran sar acordados formalmente por las mismas en
&l ambito de la CTMFM,

MATERIAL Y METODOS

Se proceso informacion historica provenien-
te de 27 campanas estacionales de evaluacidn de
merluza por el "Método del drea barrida” (Alverson
y Pereyra, 1969) que tuvieron lugar dentro del peri-
odo 1980 - 1999, en su mayoria efectuadas a nivel
binacional entre la Republica Oriental del Uruguay
y la Republica Argentina en el ambito de la
CTMFM.

Todos los valores estacionales y anuales de
biomasa, densidad, rendimiento, etc. del docu-
mante que se analiza fueron calculados por los
autores a parir de informacién basica de tales

campanas, aportada por las planillas de cada
lance: posicion geogréafica, que permitid establecer
si habia sido efecluado en aguas uruguayas o
argentinas (“Sector Norle” ¢ “Sector Sur” de la
ZCP); duracidn, velocidad de arrastre y apertura
de la red (para establecer el érea barrida); captura
de merluza (considerada para los calculos de bio-
masa y rendimiento) y eventuaimente la estructura
por tallas de la misma (a fin de discriminar enire
adultos y juveniles).

El calculo del valor numerico de los diversos
“aportes” considerados se llevd a cabo discrimina-
damente por sector de la ZCP, con un total de 54
estimaciones de biomasa; 12 de biomasa de ejem-
plares con talla comercial; 54 de densidad del
recurso; 12 de densidad de adultos; 12 de rendi-
mientos de merluza con talla comercial; 12 respec-
to al nimero de juveniles y 12 referidos a su den-
sidad. Se considerd Innecesario presentar en una
tabla tan profusa informacidn, atento a que la com-
prensién de los resultados obtenidos se hace mas
facil a través de su representacion grafica.

El lapso de tiempo seleccionado fue amplio,
dado que para evaluar los aportes a la rigueza icti-
cola se deben considerar el caracter dinamico de
las aguas en la ZCP y los consiguientes cambios
en las pautas fisiolégicas o migratorias que inciden
en la distribucién de la marluza.

De todas formas cabe sefialar que cuando
se analizaron aspectos vinculados a un cierlo
rango de tallas de merluza (ya sea de juveniles o
de adultos), se consideraron Unicamente aguellas
campanas para los cuales se pudo disponer de la
base de datos sobre estructura por tallas obteni-
das en cada lance, que en todos los casos (excep-
to primavera de 1999) correspondieron al Bl
Aldebaran.

Tal como indica la Tabla 2, 4 campanas
corresponden al verano, 2 se realizaron en olono,
7 durante el invierno y otras 7 en primavera.

Los resultados de tales campanas se anali-
zaron discriminadamente para cada sector de la
ZCP, a efectos de evaluar en cada uno de ellos la
importancia de los distintos aspectos que, entre
otros, pueden ser considerados como “aportes de
riqueza icticola” en el contexto de los articulos de
referencia del Tratado.

En tal sentido corresponde senalar que,
atento a los estratos establecidos para evaluar la
merluza dentro de la ZCP, el drea de distribucidn
de la especie dentro del Sector Uruguayo se
extiende hasta el 37° S y abarca 8.821,83 millas
nauticas cuadradas; en tanto el Sector Argentino
va desde dicha latitud hasta el limite sur del 4rea
compartida y resulta considerablemente més
amplio ya que cubre 15.482 65 millas (Figura 3).



El andlisis de resultados se llevd a cabo por
campafa estacional, a efectos de poder luego
comparar el correspondiente “aporte” de los sec-
tores norte y sur de la ZCP, a partir de los resul-
tados de cada una de las diversas campanas
estacionales.

Fig. 3. Sectores nore y sur del drea de distribucion de merluza
cublanas por las campafias de investigacion,
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Cabe destacar gue el hecho de que en el
curso del periodo de referencia 1980-1999 se
hayan utilizado diferentes bugues de investigacion
no afecta el analisis, pues en cada campana se
uso &l mismo buque tanio para evaluar al Sector
Uruguayo como el Seclor Argentino de la ZCF.

Hasta el momentio no hay publicaciones de
investigadores uruguayos que con ese enfogue
resuman la informacion de las campanas disponi-
bles en un periodo prolongado, como aproxima-
citn a caracteristicas y tendencias generales para
cada sector de la ZCP.

En efecto, hasta la elaboracion del presente
documento las multiples evaluaciones de merluza
realizadas (tanto a nivel nacional como binacional)
estaban referidas al total de la ZCP, pero nunca se
habia estimado el valor de los correspondientes
criterios en forma discriminada para uno y otro sec-
lor, de modo que se carecia de la informacion cien-
tifica necesaria para poder aplicar lo establecido
por el Art. 74,

En la versién original de este trabajo se pro-
ponia también una metodologia dirigida a la asig-
nacién de cupos de captura por pais atento a los
referidos criterios, basada en el valor promedio
estacional y anual (eventualmente ponderado por
indices de significacion a ser acordados por las
Partes) de cada uno de los indicadores en los anos
disponibles, correspondientes a uno y ofro sector

Tabla 2. Campafas de evaluacidn de meruza consideradas para las cuatro dpocas

e

ANDS Varano
———

Otoiio

invierna _ Primavera

1580
1881
1982 .
1883 -
1884
1985
1588
1687 .
1888 ol
1589
TeE0
1881
1962
1993
1854
1985
1996
1887
1998
1999

Total 4
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de la ZCP. En ese contexto los volumenes totales
de captura de la especle dentro del area comparti-
da debieran ser proporcionales a los respectivos
valores promedio calculados cuyos resultados
tambien se presentaban;

Pero tales aspectos fueron eliminados da la
varsion definitiva dal trabajo por entender que la
matodologia debiera acordarse previamente an &l
ambito de la CTMFM scbre la base de aspeclos
cientificos, pero teniendo igualments en cuenta
consideracionas de lipo socioecondmico y politico.
También se entendid que la presentacion de resul-
tados sobre asignacion de capluras de merluza a
cada Parte pudiera restar objetividad al disefio de
la metodologia a ser convenida por la CTMFM.

RESULTADOS Y DISCUSION

A continuacion se analizan los resultados
obtenidos cormespondientes a los diferentes criterios
seleccionados para definir apories de cada paisala
“rigueza icticola” de merluza dentro de la ZCP:

Biomasa total estacional

Se entiende que la biomasa de un recurso en
aguas de determinada nacion es un buen criterio
del respectivo “aporfe”’ nacional a la “riqueza icti-
cola” compartida, cuando fiotas de uno u otro pais
puaden operar indistintamente en aguas del otro,
como ocurre en el caso de la ZCP.

Tal como resulta de la Figura 4 (correspon-
diente a las campanas realizadas en verano),
durante dicha estacion las biomasas de merluza
fueron siempre algo mayores en el Sector Sur de
la ZCP, gue como se ha senalado cubre una exten-
sion mas amplia. En efecto durante esa época el
recurso (y en particular los ejemplares adultos de
la especie), propio de aguas frias de la Corriente
de Malvinas, se retira hacia el sur siguiendo el des-
plazamiento de la Convergencia Subtroplcal en
esa estacion del afio (Castello et al, 1975;
Enrhardt et al, 1977, 1979; Abella at al., 1979.;
Arena et al., 1980a, 1980b, 1986; Bezzi et al,
1986; Otero, 1986; Rey y Grunwaldt, 1986; Ubal st
al., 1987b)

De todos modos cabe destacar que el criterio
de biomasa como aporte pesquero durante el peri-
odo estival tiene poca relevancia, pues en verano
se registra muy escasa actividad de la flota merlu-
cera en el area de referencia (Ubal, 1986; Arena,
1894), dados los pobres rendimientos del recurso;
¥ por ello la mayoria de los buques aprovechan
£505 meses para enfrar a varadero o eventual-
mente abocarse a otras pesquerias.

A diferencia de lo que se cbserva para el
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Fig. 4. Biomasa total do moruza por secior de la ZOP, sagin

campanas realizadas en verano.
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Fig. 5. Biomasa fotal de meriuza por sector de la ZCP, segun
campafas realizadas en otofio.
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Fig. . Biomasa total de meruza por sector de la ZCP, segin
campanas realizadas an inviamao.
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Fig. 7. Biomasa tolal de merluza por seclor de la ZCP. soglin
campanas realizadas en primavara.




periodo estival, las Figuras 5, 6 y 7, (donde se
representan resultados de las campanas de otoio,
invierno y primavera, estaciones donde se registra
la verdadera zafra pesquera de merluza) indican
que la biomasa de esta especie fue similar en tér-
minos generales entre ambos seclores de la ZCP,
con coincidencias o alternancias de predominio de
uno u otro sector.

Biomasa estacional de ejemplares adultos
Atento al mismo criterio de zafra pesquera

comercial, se entendid aconsejable observar el
“aporte” no ya de biomasa total sino de la corres-
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Fig. 8. Biomasa de adultos de merduza por sector de la ZCP,

sagln campafas realizadas en olofo
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Fig. 9. Biomasa de adullos de meruza por sacior da la ZCP,
sagin campafas realizadas en imviamao.
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Fig. 10. Biormasa de adulios de meruza por seclor de la ZCF,
gegun campanas realizadas en primavera,
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pondiente a ajemplares adultos (de 35 cm. o mas,
acorde con lo establecido en el ambito de la
CTMFM) con tallas adecuadas para la venta.

En tal sentido se analizan las Figuras 8,8 y
10 donde se presentan los resultados correspan-
dientes a otofio, invierno y primavera mediante
campanas efectuadas de manera conjunta en el
ambito de la CTMFM.

Tal como resulta de la Figura 8, durante el
olofo se efectuaron tres campanas mediante el
B/l Aldebaran, en 1994, 1995 y 1998. En los dos
primeros anos mencionados las biomasas de
adultos fueron practicamente iguales para ambos
sectores de la ZCP, pero en 1998 el Sector Sur
tuvo resultados algo menores que los anteriores,
mientras que en el Sector Norte no se registraron
adultos.

Durante el inviemo se realizé una unica
campafa con el bugue de investigacion menciona-
do (Figura 9), con resultados similarmente bajos
para uno y otro sector.

En cuanto a la estacion de primavera
(Fig.ura 10), en 1994 la biomasa de adultos de
merluza en el Sector Norte practicamente duplico a
la correspondiente al Sector Sur; pero en 1998
ambas fueron notoriamente mas bajas y casl igua-
les.

En términos generales durante el periodo de
zafra pesquera no se observaron diferencias evi-
dentes entre los aportes de biomasa de merluza
adulta en uno y otro sector.

Densidad estacional total

Los resultados de este tipo de andlisis
{expresados en toneladas/mn?) se presentan en
las Figuras 11, 12, 13 y 14 correspondientes a
campanas de verano, otofio, invierne y primavera
respeclivamente.

Los autores consideran gue la densidad
de un recurse dentro de cierta drea resulta un
indicador del “aporte” efecluado por esa sector
de la ZCP mejor aun que su biomasa, dado que
estd asociada a rendimientos pesqueros, de
modo que se abarcan igualmente “crilerios cien-
tificos y econdmicos”, tal como prevé el Articulo
74 del Tratado del Rio de la Plata y su Frente
Maritimo.

De acuerdo a este criterio, los apores del
Sector Sur fueron en general ligeramente mayores
durante &l verano, cuando como ya se ha dicho la
flola merlucera practicamente no opera dentro de
la ZCP; pero en cambio las densidades del Sector
Morte resultaron mayores en el resto de las esta-
ciones (correspondientes a la zafra de pesca), en
la casi totalidad de los casos.
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Fig. 11. Densidad de meruza por sector de la ZCP, segin Fig. 156. Densidad de adultos de merluza por sector da la ZCP,
campafias realizadas en verang. segun campafias realizadas en olofo,
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Fig. 12. Densidad de meruza por seclor de la 2ZCP, segan
campafas realizadas an ofofio.
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Fig. 16. Densidad de adultos de meruza por sector de la ZGP,
sagun campafas realizadas en inviemo.

i-
i _ /

» ¥ ® =B = =@ = ¥ @ & ®W N =® ©O

ity O

Fig. 13. Densidad de merluza por sector de la ZCP, segin
campanas realizadas en inviamo.
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Fig. 17. Densidad de adultos de meruza por sector de la ZCP,
segun campafnas realizadas en primavera,
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Fig. 14, Densidad de meruza por sector de la ZCP, segun
campafias realizadas en primavera.
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Fig. 18. Rendimientos de adultos de meruza por sector de la
ZCP, segun campafias realizadas en olofio,




Densidad estacional de ejemplares adultos

Este criterio se considera aun mejor que el
anterior desde el punto de vista de los ya mencio-
nados “criterios econdmicos”, pues esta referido a
ejemplares de talla comercial. Los resultados se
presentan en las Figuras 15, 16 y 17.

Durante las campanas de otono de los anos
1994 y 1995 la densidad de adultos en el Sector
MNorte fue claramente superior; pero en 1998 ocu-
o a la inversa,

La camparia de invierno del B/ “Aldebaran”
correspondiente a 1993 presenta bajos valores de
densidad de adultos tanto para uno como otro sec-
tor; pero en cambio duranta primavaera de 1994 las
densidades de adultos dentro del Sector Norte fue-
ron muy superiores a las del Sector Sur, mientras
que en la primavera de 1999 fueron muy bajas y
practicamente iguales.

Rendimientos estacionales

Este resulta sin duda el mas adecuado “onf-
terio econdmico” desde &l punto de vista de los
“aportes” efectuados por cada Parte a la rentabill-
dad de la pesqueria de merluza, ya que a la fliota
de cada pais le conviene operar en aquel sector
(propio o ajeno) del drea compartida donde se
registran mayores rendimientos pesquerocs en esa
época del ano.

Los resultados se presentan en Figuras 18,
19 y 20, donde se grafican los rendimientos
medios de merluza adulta (en Kg/h) obienidos
mediante lances estandar de 30 minutos de dura-
cion en los sectores norte v sur, durante las cam-
panas de olofio, invierno y primavera respactiva-
mente.

Tal como resulta de la Figura 18, durante las
campanas de otofio de 1894 y 1985 los rendimian-
tos fueron superiores en el Sector Norte, pero ocu-
o a la inversa en 1988,

En la dnica campafia invermnal analizada,
correspondiente a 1993 (Figura19), los rendimien-
tos de meruza adulta fueron considerablemente
mayores en el Sector Sur que en el Sector Norte.

En cambio en primavera (Figura 20) se
registra una clara primacia del Sector Norte en
1994 y valores muy similares y muy bajos en 1999.

Nimero estacional de juveniles en uno y otro
sector de la ZCP

Los autores también consideraron que un
importante “aporte” de determinado pais a la
‘riqueza icticola” de cierta especie comparlida con-
siste en que en sus aguas se localice una zona de
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Fig. 19. Rendimientos de adultos dé merluza por sector de la
ZCP, segun campanias realizadas en inviemo.
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Fig. 20. Rendimientos de adultos de merduza por sector de la
ZCP, sagin campanas realizadas en primavera:
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Fig. 21. Namero de juveniles de meriuza por secior de la ZCP,
segun campanas realizadas en olofio.
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segln campahas realizadas en inviemo
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cria del menciocnado recurso pesquero. En efecto,
ejemplares que permanecen hasta casi alcanzar
su talla comercial en determinado sector, seran
luego capturados en toda el area de distribucion
del recurso por la flota del otro pais, incluso fuera
del drea compartida.

Los resultados coinciden con los obtenidos
en bibliografia previa, principalmente basada en
muy numerosas campanas dingidas al estableci-
miento de dreas de veda de juveniles de merluza
efectuadas en el ambito de la CTMFM, donde de
modo reiterado la zona a proteger se establecio
mayoritariamente en el Sector Norte de la ZCP.

Efectivamente, en todos los casos analiza-
dos por el presente trabajo la abundancla de juve-
niles expresada en millones de individuos fue
superior en el Sector Morte de la ZCP durante las
campanas de otofo realizadas por el B/
“Aldebaran” en los afos 1994, 1995 y 1998 (Fig.
21).

En la Unica campafa invernal, realizada en
1893 (Fig. 22) los aportes del Sector Norte resultan
muy superiores a los del Sector Sur.

En cuanto a la primavera (Fig. 23), también
se registra el mismo fendmeno de una abundancia
de juveniles de merluza mucho més elevada en el
Sector Norte de la ZCP durante 1994, aunque casi
idéntica para ambos sectores en 1999,

Tal como se dijo mas arriba, este resultado
coincide con la localizacidn estacional da las areas
de veda de juveniles de merluza (efectuada
mediante campafas conjuntas por parte de ambos
paises en el 4mbito de la CTMFM), an las cuales
por lo general las mayores concentraciones de
Juveniles corresponden al Sector Norte del érea
considerada (Rey et al, 1996). También estos
resultados coinciden con Ehrhardt et al, 1977,
1979; Arena et al,, 1980a, 1980b; Rey y Grunwaldt,
1986; Errea ef al, 1999, Mantero y Errea, 1999;
Morbis y Galli, 1999 v Rey y Arena, 1999,

Parece probable que esta drea de concen-
tracion de juveniles este asociada con una zona
reproductiva durante otofo-invierno (Olivieri, 1877,
Christiansen &l al., 1988; Ehrlich y Ciechomski,
1986; Ubal ef al, 1987a, 1987¢; Norbis, 1999;
Maorbis y Galli, 1999; Rey, 1999; Bazzi ef al,, 15989,
Bezzi y Dato, 1993; Bezzi of al,, 2000).

Pueslo que segun Rey y Grunwaldt (1986)
la amigracion estival hacia el sur abarca basica-
mente individuos adullos, en lanlo los juveniles
permanecen en su mayor parte en la ZCP; y dado
que los valores modales de longitud para esos
juveniles se ubican entre los 22 v 33 ecm (Rey v
Arena, 1999), la mayor concentracion de juveniles
en el Seclor Morte reviste gran importancia como
criterio cientifico de aporte a la riqueza icticola,
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Fig. 23. Namero de juveniles de merluza por sectar de la ZCP,
sagln campanas realizadas en primavera.
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Fig. 24, Densidad de juveniles de meruza por seclor de la
ZCP, seqin campafas realizadas en olofio,
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Fig. 25. Densidad de juveniles de merduza por seclor de la
ZCP, segin campanas realizadas en inviemao,
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Fig. 28, Densidad de juveniles de merluza por seclor de la
ZCP, segun campafias realizadas en primavera,




pues muestra que la meriuza explotada en la ZCP
alcanza la mayor parte de su peso comarcial ali-
mentandose en aguas del Sector Norte.

Densidad media estacional de juveniles

Los resultados se presentan en las Figuras
24, 25 y 26, correspondientes a oloho, inviemo y
primavera, y en donde la dansidad esta expresada
en miles de individuos/mn2.

En la Figura 24, correspondiente a otofio, se
observan densidades mas elevadas en el Secior
MNorte para los treg afios considerados. Otro tanto
ocurre para el Unico afo con campafa invemal
(Figura 25); mientras que en primavera (Figura 26)
las densidades de juveniles predominaron notable-
mente en el Sector Norte durante 1994 pero fueron
muy similares para ambos sectores en 1999,

CONCLUSIONES

Durante el periodo de zafra pesquera de la
merluza (correspondiente a otofio, invierno y pri-
mavera), en al Sector Norte de la ZCP se registra-
ron biomasas totales y de adultos similares a las
del Sector Sur; las densidades totales y de adultos
fuaron claramente superiores; los rendimientos de
tallas comarciales resultaron también por lo gene-
ral més altos en otofio y primavera, aungue no en
invierno; an tanto al nimero y densidad de juveni-
les (aspectos asociados a un area de cria) fue
notablemente mas elevado en el sector norte, posi-
biemente debido a que alli se registraria la mayor
area reproductiva de la especie dentro de la ZCP.

De todas formas, atento a la falta de infar-
macion para determinadas estaciones y anos, asi
como teniendo en cuenta que &l dllimo ano anali-
zado corresponde a 1999, se entiende que seria
recomendable rehacer este andlisis con una
secuencia histdrica continua y actualizada, a ser
posible sobre |a base de campafas conjuntas, a
efectos de la aplicacion de los Articulos 74 y B2 del
Tratado.
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